MESTERSEGES INTELLIGENCIA

HUSVETI GONDOLATOK A MESTERSEGES INTELLIGENCIAROL:
EGY KERESZTENYI KOZELITES

Szerz6: Lektorok:
Prof. Dr. Gyarmati Péter (Prof. Dr.) Dr. Vajkai All6 Géza
Simonyi Professor for the Public egyetemi doktor
Understanding of Science and matematikus, informatikus
Professor of Mathematics & Computer
Science Alfoldi Istvan
mérndk

IT szakértd
Szerz6 e-mal cime:
gyarmati@gyarmati.dr.hu ...¢s tovabbi két anonim lektor

Absztrakt

Mesterséges Intelligencia (MI) néven szinte minden tertileten uralkodéva valik egy technika,
amely a tudomany mai eredményeire épil. Huasvétkor Osszejott néhany keresztény érziletd
ember megvitatni a Mesterséges Intelligencia hatasat, elényeit, veszélyeit. A vita a teremtés
dogmdjanak megmaradasa, avagy djra értelmezése korill csoportosult. Ha a dogma érvényes —
Isten az egyetlen teremt6 — akkor a Mesterséges Intelligencia alkotasa nem uralhatja az embert
— nincs veszély. De az ember alkotd, térténelme soran mindig ,,teremtett” dolgokat, amelyekre
nincs példa Isten alkotasaiban. Mégis képes lenne teremteni olyan géplényt, amely f6lébe kere-
kedne? A veszély nem ebben rejlik, hanem a rossz szandékban, amely szintén emberi. Vajon
milyen lehet&ségeink vannak a felismerésre, a védelemre? Ez a tanulmany nem technikai, hanem
tudomanyos aspektusbdl foglalkozik az Ember és a MI viszonyaval.

Kulcsszavak: mesterséges intelligencia, gépi tanulas, emberi intelligencia, keresztény
tudomany, formalis logika, dontési automatika, veszély

Diszciplinak: matematika, informatika, teologia
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Abstract

EASTER THOUGHTS ON ARTIFICIAL INTELLIGENCE: A CHRISTIAN
APPROACH

A technique based on today's results of science is becoming dominant in almost all fields
under the name Artificial Intelligence (Al). At Easter, some Christian-minded people gathered
to discuss the impact, advantages, and dangers of Artificial Intelligence. The debate centered
around the preservation or reinterpretation of the dogma of creation. If the dogma is valid -
God is the only creator - then the creation of Artificial Intelligence cannot dominate man - there
is no danger. But man is creative and has always 'created' things throughout his history that have
no example in God's creations. Would he still be able to create a machine that would tower over
him? The danger does not lie in this, but in the bad intention, which is also human. What
possibilities do we have for recognition and protection? This study deals with the relationship
between Humans and Al from a scientific, rather than a technical, aspect.

Keywords: artificial intelligence, machine learning, human intelligence, Christian science,
formal logic, automatic decision-making, danger,

Discipline: mathematics, informatics, theology

Gyarmati Péter (2023): Husvéti gondolatok a Mesterséges Intelligenciardl: egy keresztényi
kozelités. Mesterséges Intelligencia — interdiszeiplindris folydirat, 1. évf. 2023/ 2. szdm. 19-24. Doi:
10.35406/M1.2023.2.19

Husvét volt az ideje egy keresztényi szelle- o A vildgot meg kell menteni a Mesterséges Intel-
miségl beszélgetésnek az egész vilagot foglal- ligencia drtalmaitdl. Korldtokat, hatdrokat kell
koztaté szellemi technikardl, a Mesterséges bevezetni!

Intelligenciarél (a beszélget6partnerek neve A keresztényi hitbSl kiindulva idézhetjik
kérésiikre nem kertil emlitésre). Aquindi Szent Tamast, aki szerint a rendezett

A beszélgetésen olyan vélemények hang-  vildg — a fizikai, metafizikai vilagunk — megis-
zottak el, mint: merhet6, és amely folé a | természetfeletti
o A Mesterséges Intelligencia sitjan az, ember teremt-  igazsag vilaga boltozodik™ és ebbe gondolko-
ményeket képes elddllitani, marpedig az kizdrdlag  dassal nem lehet behatolni. Az innen sugarzé
Isten képessige. isteni kinyilatkoztatast csak elfogadni lehet,

o Az embert azg Isten ugyan a maga képére terem-  mert az az emberi ész feletti, de nem észel-
tette, de ,csak emberi képességekkel” rubdzta fel  lenes. Az embernek szabad akarata csak a

— isteniekkel nem. maga vilagaban van.
o A teremtés isteni képesség, még az angyalok, a Aquinéi Szent Tamas szerint a jd — ag etikus
szentek sem képesek rd. cselekevés — elofeltétele a szabad akarat, és u-

gyanebbdl adédik a rossg — a nem-etikus cselekvés
—is.
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Szamos példajat tudjuk, latjuk ennck: az em-
ber okozta pusztitasok, az egymasra licitalo,
mindenki ellen irdanyul6 fegyverek gyartasa, az
embereket tomegesen egymas ellen uszitd
moédszerek. Fs mindezek korlatlan alkalma-
zasa. Ezekkel mar az egész emberi vilagot el
lehet pusztitani, de még nem teszik. Képesek
ugyan barmilyen fajdalmat, szenvedést zudi-
tani az emberiségre, de azt mindeddig kévette
a feltamadas, 4j élet.

Ez az isten dltal Jézusban megtestesitett aka-
rat, szandék! Ha mégsem {gy torténne egyszer,
akkor mindennek vége lenne és barmi gondo-
lat megsztinne létezni. Az ember tehat képes
sajat vilagat, akar tobbsz6rbsen is elpusztitani,
de akkor sem képes a természetfelettibe be-
hatolni.

Egyesek masként is gondolhatjdk: taldljunk,
csinaljunk masik viligot — a szabad akarat
megengedi — a magunk szdmara és akkor a
mostani mindenestdl feleslegessé valik és el-
pusztithatd. Az drutazis egy ilyesféle szdindék a
Sokféle kisérleteivel.

Ha a predesztinacié szerint Isten teremtett
vilaga 6rokkévalo, akkor azt az ember nem
képes elpusztitani. Ha ezt bizton tudnik a
tomegpusztité fegyverekkel rendelkezdk, ak-
kot szabadon bevethetnék azt, a Fold, a ter-
mészet megmarad és Gk lennének a tulélsk,
vagyis gy6zhet a rossz, a jot elpusztitja — hang-
zottak el kilonb6z6 vélemények.

Vajon ez az ut? Barmely gondolatbdl cselek-
vés lehet, mert adja a szabad akarat?

Vizsgaljuk meg az ,,enyhébb” iranyt, ahol az
ember a ,fizikai és metafizikai megismerés
vilagaban” él és azt megtartani szandékozza. A
,»f0lébe boltozddd természetfeletti igazsagba”
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azonban gondolkodassal nem lehet behatolni.
Ha ezt a mar mintegy ezeréves dogmat elfo-
gadjuk akkor is felmertl a kérdés: pusztin
véletlenii, sikertilhetett-e mégis oda emberek-
nek behatolniuk? Bizony bejutottak, lattak,
hallottak, almodtak, képzeltek és visszatértek!
Mert tudunk ilyen emberekrSl: Buddha és Mo-
hamed is allitja, aztan ott van példaul Pro-
métheusz, Archimédesz, LL.eonardo Da Vinci,
Mary Curie, Tesla. Mindegyikiik olyat hozott
az emberiség szamara, amely kizardlag a sajat
vilagunkon kivilrél (!) lathato, érthet6 meg!
Tehat lehetséges. Hol van a korlat?

Hiv6ként csak egyet tudunk: Isten haragjat,
aki megelégeli, nincs tovabb. De, Isten kot-
latozta magat, nincs tobbé harag és akkor ma-
rad a szabad akarat és hozza a véletlen!

A nem-etikns cselekvd — a rossz — szabadon
rombolhat, azonban Isten alkotasat nem pusz-
tithatja el, kell lennie korlatnak és ez a sajat
létének a meg- és fenntartasa. Tehat a rossz-
ban is kell lennie isteni predesztindciénak.

Mi a helyzet az efikus eselekvikkel? A szabad
akarat elvén életének egyre jobba, kényel-
mesebbé, gazdagabbd tétele érdekében egyre
lgyesebb, értelmesebb, 6nallébb eszkézoket
alkot. A Mesterséges Intelligencia ezen fej-
16dés eredménye, ami mar a maga kezdetleges-
ségében is tulnd ezeken a szandékokon és a
teremtés vilaganak latszik alapvetd eszkoze
lenni. Marpedig ez ellentmond a teremtés dog-
matikdjanak.

Ha az ember nem képes behatolni a szent-
tamasi természetfelletti igazsag vilagaba, akkor
a Mesterséges Intelligencia ebbdl a szempont-
bél semmiféle veszélyt nem tartalmaz, nem

képes teremteni! Taldn az isteni engedéllyel
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bejuték hoztak magukkal, akkor nyilvan van
isteni kotlatja. Mas szempontbdl még lehetnek
mindenféle veszélyei, de eredményei is. Ez
most nem tartozik ide.

Tehat nincs tgyunk vele, nem teremthet, nincs
veszély) Ha mégis feltételeznénk, akkor meg-
semmistilne a teremtési dogmal

De vajon létezik-e még ez a dogma?

Vajon csak sokan beszélik, hivatkoznak ra,
alkalmazzak, pedig mar régen megddlt? Aztan
érvényes-e ez a dogma a mas vallasuaknal,
vagy az ateistaknal?

Vagy esetleg egyetemes, azaz hittél fligget-
len?

A kérdés, hogy lehetséges-¢ a teremtés az
ember vilagiban igy egészen mds megvilagi-
tasba kertl.

Ha a teremtési dogma mégis érvényes és egyetemes
lenne, akkor nincs veszély, nines mire felbivni a
Srgyelmet! Sziikeséatelen és felesleges korldtokat, hata-
rokat fogalmazni!

Nem szeretném, hogy a Mesterséges Intel-

ligencia és mas hasonlé hangsulyos kérdés a
dogmatika vilagdba veszne, mert szerintem a
dolog nem ilyen ,egyszerd”. Prébaljuk meg
inkabb megfogalmazni mi is a teremtés és
hogyan viszonyul hozza az emberi cselekedet.
1. Teremtésbdl fakad, tehat teremtmény a
teljes vilagunk — isteni teremtésnek gon-
doljuk, hisszik. Istenhit nélkil sem tud-
hat6 réla ennél tébb, minden elképzelés,
feltételezés eztton szintén hit.
Ha ebben a vilagban valami olyan lesz,
ami addig nem volt, akkor az mar nem
eredeti, vagyis a tétel szerint Isten Gjbol
teremtett?
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Az emberiség legalapvetébb taldlmanya,
amely a természetben nem létezik az em-
bertSl figgetlentil, az mi, ha nem te-
remtés? Az ember teremtette a kereket,
azaz a csapagy és tengely kettését! Tehat
teremté az ember? Lehet, hogy Isten
sugallta, vagy a véletlen atjaras, de bizto-
san emberi!

Es az ember teremtett még sok mast is:

hidakat, hazakat, gézgépet, repul6t,gyogy-

szereket, manyagokat, virusokat, szami-
tégépet, robotot, mesterséges intelligen-
ciat!

Megdélt a teremtés dogmajal Es nem is a

rossz, a blin az ok, a szenttamdsi érte-

lemben is etikus cselevésbdl fakad!

Kimondhatjuk, a dogma érvénytelen, nem

isteni akarat! Vagy esetleg Isten valtoz-

tatott? Vajon miért, mi oka lehetett ra?

Talan az ember befolyasolta? A valasz

egyre megy: allandéan behatolunk a ter-

mészetfeletti igazsag boltozatiba.
Gondolkoddsunk veleje, hogy ami logikailag bizo-
nyithatd az logikus és forditva, ha valami logikus,
akkor azg logikailag bizonyithatd!

Ha Isten léte bizonyithaté lenne, akkor cse-
lekedetei logikusak, tehat kigondolhaték len-
nének. BEs akkor az ember hozzaférhet, nincs
természetfeletti igazsig, ahova gondolkodas-
sal ne lehetne behatolni! Tehdt ag ember képes,
etikusan is, teremitent.

Es aki képes erre az képes rombolni is. Az
Isten is megtette és csak a fogadalma kor-
latozza. Vagy mar régen nincs, elment mas-
hova: a fekete lyukon!

A nem-etikusokat ez sem zavarja cseleke-
deteikben, tehat veszély van! Nagy a veszély,



MESTERSEGES INTELLIGENCIA

az emberiség pusztuldsa valos esély. Az elha-

ritas korlatokkal nem oldhat6 meg, Isten a

korlatot maga-maganak 4llitotta fel: soha nem

hozok 6z6nt tdbbé a Féldre.

A veszély okozdkat korlatozni csak a naluk
nagyobb erével rendelkez6k lennének képe-
sek és még azoknak is hallatlan eréfeszitésbe
és kockazatba kertilne.

Ilyen er6 marpedig nincs, marad az énkor-
latozas esélye miként Istennél. De, vajon a
veszélyt okozdék rendelkeznek-e ilyen tulaj-
donsaggal? Talan. Tehat dolgunk van, eszkdz
a gondolkodas, amely megmutatja, hogy az
er6folény nem homogén, nem dllhat fenn
minden térben és id6ben. Vannak gyenge
pontok, nem is kevés:

1. Tébbek ko6zott a veszélyt okozdk kozott

vannak hivék is, az 6 életiik is véges, s a
taléléshez nekik is biztositaniuk kell uté-
daik életfeltételeit.

. Aztan a veszélyt okozok megosztottak —
vetélytarsak a kapitalista versengésben, és
rombolé eszkbzeikkel egymast is fenye-
getik.

. Elharité eszkozoket is fejlesztenek, sét
targyalnak is egymassal.

Ezek nagyjabdl az énkorlatozasi hajlam te-
riletei. Léteznek kilsé tényezok is:

1. A veszélyt okozok jolétének, erejének hat-

tere a birodalmuk képessége, cselekvése.
A birodalmuk barmilyen zavara korlatoz-
za 6ket. A zavarok az inség, a valsag, a
lazadas, az ellenallds, a forradalom, a rom-
bolis, a gy6zelem, a vereség.

. Bzek keltése Osszefogasban rejlik. Tud-
juk, két ember, aki Gsszefog, ereje tObb,

mint az egyesek Osszege, mert példaul
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egymas hatat is védhetik, ha agy allnak fel.
Kozismert mondas a hazassagkotéstol:
eddig ketten voltunk te és én; mostantol
hirman lettink: te, én és mi. Hat ez az
Osszefogas ereje.

A Mesterséges Intelligencianak mar, itt a so-
kadik fellangolasanal, ismét jelentés eredmé-
nyei vannak: az emberi nyelvek végre elfogad-
hat6é min6ségli egymasba forditasaban, a vide-
otechnikdban, az alakfelismerésben, az adatok
feldolgozasaban és egyre pontosabb értelme-
zésében, egyre tobboldalubb és megbizhatobb
robotok, gépek alkotasaban, az emberek ko-
z6tti kapesolatok lehetéségeinek kiterjesztésé-
ben, hogy csak néhany fontosabb teriiletet
soroljak és kovetkezbleg mindezek szer-
vezése, muikodtetése is Mesterséges Intel-
ligencia feladat. Ez mind szenttamasi etikus
cselekvés!

A veszély mégis fennalll Eppen az, hogy
mindezek az eredmények felhasznalhatok
nem-etikus cselekvésre is! A veszélyt okozok
teszik ezt, a sajat érdekeik, céljaik eléréséhez,
ha ezen az uton tudjak elérni. A jéminGségli
nyelvforditds a megfigyeltek lehallgatasinak
egyre pontosabb és eziltal automatizalhatd
eszkoze. A videotechnika, az alakfelismerés,
az adatfeldolgozas kivald eszkoz az ember, az
ellenfél, az ellenség megfigyelésében, felfede-
zésében.

A robotok kivalé harceszkozokké valtak,
mar a mai haborukban is rendszeres hasznala-
taak. Nyakunkon van az olyan pusztitds, a-
melyeket dronok nagy biztonsaggal és pontos-
saggal végeznek. Lassan mindennapossa valik,
hogy az emberek Ugyeit a hatalmi szervek
robotokkal, automatakkal intéztetik: a zérd
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tolerancia teljessé valik. Ezek a szenttamasi
nem-etikus cselekvések mintapéldai.

Minden magyarazat nélkil jol lathat6, hogy
nem a Mesterséges Intelligenciaval van a baj,
hanem annak alkalmazasi médjaival. Eppagy
miként az emberiség minden eddigi felfe-
dezésével tortént. Képtelenck voltunk/va-
gyunk megakadalyozni a fegyverekkel végzett
pusztitast, a gyarmatositast, kizsakmanyolast,
a korrupciot, a valasztasi csaldsokat, a félre-
vezetS hireket, a szandékos levegészennye-
zést, a krumplibogarakat, a tenyésztett viru-
sokat, az idGjarasvaltoztatist, a szenttamasi
értelembe vett nem-etikus cselekevést.

Ag dsszefogdsnak, az ellenkezésnek tehat nem ag
eszkig ellen kell irdamynlnia, hanem a nem-etikus
cselekedet, illetve annak esélye ellen!

Neumann Jinos a millt szazad otvenes éveiben
Jfogalmazita meg: ,,a fejlodés ellen nincs orvossag; a meg-
oldds az ember és a gép dsszefogdsdaban rejrezik”.

FEis— ezt mdr én teszem hozzd — az, dsszefogas kez-
deményezdje csak ember lebet és ext ag etikus cseleke-
vik soba tibbé ne engedjék ki a kezeikbil!
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